Logement

Bruxelles, bon éleve de I’habitat social

» Frangoise Dupuis (PS)
assure qu'il n’y a pas de
cadavre dans les placards.

» Et la ministre du Logement
rejette les critiques sur les
5000 logements en projet.

ENTRETIEN

PASCAL SAC

Les pratiques qui ont déchainé un
séisme politique wallon sont-elles
inconcevables a Bruxelles?

Nous avons beau chercher,
nous ne trouvons rien.

Grice aux réformes engrangées
depuis la création de la Région?
Je pense. Nous venons de fé-
ter le dixi®me anniversaire des
délégués sociaux. Il y a la légis-
lation sur l'attribution des loge-
ments, la vérification par ces dé-
légués sociaux, la présence d’ob-
servateurs de l'opposition, les co-
mités de locataires représentés
au conseil d’administration qui
ont accés aux comptes, la circu-
laire qui fixe plafonds et métho-
des de distribution des rémuné-
rations. Il y a un contrdle.

Vous dites “nous avons beau cher-
cher”: vous venez de le faire?
Deés que j'ai vu ce qui arrivait,
jai appelé la SLRB (Ndlr: So-
ciété de logement régionale de
Bruxelles, tutelle des Sociétés
immobilieres de service public,
les Sisp), qui dispose de tous les
éléments. Ca ne dérape pas.

Bruxelles est le bon éléve?
Oui, depuis des années.

Mais il y a un projet pour encore
resserrer les boulons.

Il ne se limite pas au loge-
ment social et 'idée est d’aller
plus loin, notamment pour les
avantages extra-légaux, frais de
représentation...

It y a quelques années, des Sisp
étaient sous tutelle stricte suite 2
des dérapages. C’est fini?

Je n’ai aucune procédure en

cours.

Pas de cadavres dans les placards
a votre arrivée?

Je ne crois pas. Nous sommes
loin de ce que jentends en Wal-
lonie: aucune Sisp bruxelloise
n’a 70 membres du personnel.

Mais autant de Sisp sur une seule
ville, est-ce justifié?

Il y en a 33, pour 38000 loge-
ments. En Wallonie, 78 pour en-
viron 100000. C’est le méme
genre de proportion. Et avec ce
qui s’est passé en Wallonie, je

crois que si quelqu’un avait quel-
que chose a dire, ce serait fait.
Par contre, nous avons des socié-
tés en déficit, c'est vrai. Ce qui
me préoccupe, c'est 'appauvris-
sement des locataires.

Des libéraux suggérent précisé-
ment d’augmenter le plafond de
revenus admis et donc la mixité...

Tout le monde dit que nous
avons du retard sur la moyenne

européenne en matiére de loge-
ment public, et encore plus de lo-
gement social. Sur le parc rési-
dentiel, nous avons 8 pc en so-

cial; 10 pc en public. En France,
c’est 20 pe. Avec les critéres d’ac-
cés actuels, la moitié des ména-
ges bruxellois sont susceptibles
d’entrer dans Phabitat social:

240000 ménages pour 38 000 lo-
gements. Sérieusement, pour-
_quoi augmenterions-nous le pla-
fond de revenus admis? Le pro-
bléme n’est pas du tout 13; le pro-
bleme, c’est qu’une tranche im-
portante de population s’appau-

vrit. Et elle a des priorités pour
entrer dans ’habitat social, ce
qui est assez légitime tout de
méme. Dire que la mixité, c’est
faire entrer les riches, n'est pas
sérieux. La mixité, c’est I'inter-
générationnel, linterculturel, la

répartition entre quartiers.
Vous augmentez donc l'offre...

Le logement est la partie la
plus importante de la déclara-
tion gouvernementale. Et le vo-
let le plus visible, le Plan loge-
ment, porte sur la construction
de 5000 logements. Nous en ad-
jugerons 700 le mois prochain.
Nous avons accéléré le proces-
sus. Mais il faut des terrains.

il y a un débat sur le financement
du plan, que le MR ne juge pas cré-
dible. Comment payer tout ¢a?l
Les cofits sont modérés de
deux maniéres: un opérateur
public nous donne le terrain et
nous passons des marchés plus
globalisés, portant sur la concep-
tion, la réalisation et ’entre-
tien. Avec les taux d’intérét ac-
tuels, nous trouvons des inves-
tisseurs, car nous offrons une ra-

pidité d’exécution et une sécu-
rité de remboursement. Et 1a Ré-
gion finance la moitié.

Qui sont ces investisseurs privés?

Jeneles connais pas:ilyaeu
appel a projets et nous sommes
en procédure de soumission.

Les premiers projets suscitent
des oppositions. Certains sem-
blent voir Phabitat social comme
une nuisance (lire ci-dessous)...

Les gens craignent une trop
forte densité, une population a
problémes, etc. Nous nous effor-
cons de les informer, de les ren-
contrer, de leur expliquer que
les constructions seront belles
(fattends beaucoup des architec-
tes: si ce n’est pas beau, nous ne
prendrons pas), que 'environne-
ment sera soigné, qu’il y a un en-
cadrement social, etc. Mais
apres tout, cest une ville et il y
a une crise du logement: il faut
batir. Et j’en ai bien I'intention.
Les possibilités en terrains sont
limitées, mais je trouve inaccep-
tables les préjugés contre les
gens qui habitent le logement so-
cial. Et je déplore les propos fort
lourds que j'ai entendus de cer-
tains mandataires. A Boitsfort,
le MR s’oppose au logement so-
cial la o1 il y en a déja; a Molen-
beek, il le refuselaouiln’yen a
pas encore; a Etterbeek, il veut
que tout le monde y ait acces:
au MR, tout est bon...

Vous pensez avoir un réel impact
sur les prix du marché?

Oui. Il y aura un impact de
tout ce qui se passe. Il n'y a pas
que le logement social. Comme
ministre de 'Urbanisme, je vois
passer énormément de gros pro-
jets privés de centaines de loge-
ments. Il y a eu une évolution
magistrale du marché immobi-
lier. Dans deux ans, le pano-
rama sera différent.




Et qu’en est-il de Padaptation des
logements publics aux normes?

Il y en a 20000 dans le pro-
gramme de rénovation des pro-
chaines années.

Et les logements inoccupés? .

Nous allons concrétiser bien-
tét la prise en gestion publique.
D’ici la fin de I'année Et je veux
encore renforcer les moyens des
Agences immobiliéres sociales.
J’y crois. =



